POLSKA AGENCJA ZEGLUGI POWIETRZNEJ
POLISH AIR NAVIGATION SERVICES AGENCY

Warszawa, dnia % lutego 2011 r.

AJZ-224-122-10/ 98 D011

Wykonawcy bioracy
udziat w postepowaniu

wg rozdzielnika

dotyczy. postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest
dostawa mebli medycznych na wyposazenie pomieszczen i gabinetow
lekarskich przychodni przyzakiadowej medycyny pracy Polskiej Agencji
Zeglugi Powietrznej — nr postepowania AJZ-224-122/2010.

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajacy dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku —
Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwanej dalej
.ustawg” informuje, iz niniejsze postepowanie zostaje uniewaznione.

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy ,Zamawiajacy uniewaznia postepowanie
o udzielenie zamdwienia, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu (...).".

Uzasadnienie faktyczne:

1. Oferty w niniejszym postgpowaniu ztozyli nastepujacy Wykonawcy:

1 ALNAG Barbara Wrébel
ul. Dunin Wasowicza 3, 30-112 Krakow

62.125,07 PLN

POLSKA AGENCJA ZEGLUGI POWIETRZNEJ, ul. Wiezowa 8, 02-147 Warszawa, POLSKA
Telefon: (+48 22) 574 50 00, Fax; (+48 22) 574 50 09
NIP: 522-283-83-21, Regon: 140886771
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95.899,00 PLN
2 Acerys Sp. z 0.0. po poprawieniu omytek
Al. Krakowska 61, 02-183 Warszawa rachunkowych:
96.667,11 PLN

73.781,08 PLN
3 Biuro Techniczno — Handlowe Rafat Rytwinski | po poprawieniu omytek
Os. Lokietka 11/30, 61-616 Poznarn rachunkowych:

73.781,07 PLN

46.340,88 PLN

JAWOR Zbigniew Swiadek o poprawieniu omviek
4 Linowiec 22, 83-200 Starogard Gdariski PO pop ¥
rachunkowych;
48.177,87 PLN
5 P.H.P.U. ARKOL Sp.z o.0.
ul. Wolno$¢ 2, 01-018 Warszawa 72.004,20 PLN
47.251,13 PLN
6 Mes ROTA po poprawieniu omylek

ul. Ogrodowa 2c, 05-090 Raszyn rachunkowych:
47.251,14 PLN

Podczas czynnosci badania zlozonych ofert, dziatajac na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2
ustawy, Zamawiajacy dokonat poprawienia oczywistych omytek rachunkowych
w ofertach zgodnie z informacjg przedstawiong w powyzszej tabeli.

Podczas czynnosci badania zlozonych ofert, dziatajac na podstawie art. 26 ust. 3
ustawy, w dniu 8 lutego 2011 r., Zamawiajacy wezwat Wykonawcow do uzupetnienia
dokumentdw potwierdzajacych spetnianie warunkéw udzialu w postepowaniu oraz
dokumentéw potwierdzajacych speinianie przez oferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajagcego w SIWZ. Ponadto Zamawiajacy, dziatajac na
podstawie art. 26 ust. 4 ustawy, wezwal Wykonawcow — Acerys Sp. z 0.0. oraz
Arkol Sp. z 0.0. do ztozenia wyjasnien tresci ztozonych ofert.

W wyznaczonym terminie nastepujacy Wykonawcy nie odpowiedzieli na wezwanie
Zamawiajacego:

a)} ALNAG Barbara Wrébel,
b) Biuro Techniczno — Handlowe Rafat Rytwinski,
c) JAWOR Zbigniew Swiadek.

Nastepujacy Wykonawcy odpowiedzieli na wezwanie Zamawiajgcego, jednak nie
uzupetnili dokumentow potwierdzajacych spetnianie przez oferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajgcego w zakresie zgodnos$ci mebli z normami wskazanymi
w Szczegotowym Opisie Przedmiotu Zaméwienia:

a) Acerys Sp. z 0.0.,
b} P.H.P.U. ARKOL Sp. z 0.0,
c) Mes ROTA.
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W zwigzku z pkt 4.a) powyzej Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy ALNAG Barbara
Wrébel:

Uzasadnienie prawne — stanowi przepis art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy - ,Zamawiajacy
odrzuca ofertg, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zaméwienia (...)".

Uzasadnienie faktyczng — Zamawiajacy zgodnie z § 5 ust. 1 pkt. 3) Rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrdw z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajéw, jakich moze
zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane
(Dz. U. z dnia 31 grudnia 2009 Nr 226, poz. 1817, zwanego dalej rozporzadzeniem),
zadat w Rozdziale VIl pkt 1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia ztozenia wraz
z oferta dokumentow potwierdzajgcych spetnianie przez oferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ.

Wykonawca do swojej oferty nie dolaczyt dokumentéw potwierdzajacych spetnianie
przez oferowane dostawy w zakresie zgodnosci mebli wskazanych w Szczegdtowym
Opisie Przedmiotu Zaméwienia z nastepujacymi normami i atestami: PN-EN 14073-
2:2:2006 — meble do przechowywania - Czeé¢ 2: Wymagania bezpieczenstwa, PN-EN
527-2:2004 Stoly robocze i biurka — Cze$¢2: Mechaniczne wymagania bezpieczenstwa,
PN-EN 527 3:2004 stoty robocze ibiurka - Cze$é 3. Metody oznaczania
statecznosci i wytrzymatosci mechanicznej konstrukcji, atestu higienicznego oraz
dokumentu potwierdzajacego wytrzymatos¢ na Scieranie dla proponowanych siedzisk
wykonanych z ekoskory, atestu higienicznego oraz dokumentu potwierdzajacego
wytrzymato$¢ na $cieranie dla proponowanych siedzisk wykonanych z polipropylenu,
dokumentu potwierdzajgcego, ze do wykonania niektérych produktéw, wymienionych
w Szczegdtowym Opisie Przedmiotu Zamowienia, zostata uzyta skéra naturalna.
Wykonawca nie ztozyt réwniez ttumaczenia dokumentu Certificate wydanego przez The
Germanischer Lloyd Certification GmbH dla firmy Kronospan Szczecinek Sp. z o.0.
przez co Zamawiajacy nie moégt oceni¢ przedstawionego dokumentu. Wykonawca w dniu
8 lutego 2011 r. zostat wezwany, na mocy przepisu art. 26 ust 3 ustawy, z terminem
uzupetnienia dokumentu do dnia 11 lutego 2011 r. do godz. 15.00.

W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie ww. dokumenty nie zostaly
uzupetnione, gdyz Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie Zamawiajacego. Tym
samym spelnianie przez oferowane dostawy wymagan okre$lonych przez
Zamawiajacego nie zostato wykazane.

W 2zwiazku z pkt 5a) powyzej Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy
Acerys Sp. z 0.0.

Uzasadnienie prawne — stanowi przepis art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy — ,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej treé¢ nie odpowiada treéci specyfikacji istotnych warunkow
Zamoéwienia (...)".

Uzasadnienie faktyczne - Zamawiajacy zgodnie z § 5 ust. 1 pkt. 3) Rozporzadzenia,
zadat w Rozdziale VII pkt 1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia ziozenia wraz
z ofertg dokumentéw potwierdzajacych spetnianie przez oferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ. Natomiast w Rozdziale V pkt 1.1
Specyfikacii Istotnych Warunkéw Zamowienia okreslit warunek udziatu w postepowaniu,
tj. posiadania przez Wykonawce niezbgdnej wiedzy i doswiadczenia, na potwierdzenie
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ktérego zazadat, przedstawienia co najmniej jednej dostawy polegajacej na dostawie
mebli medycznych na potrzeby wyposazenia placéwek medycznych o warto$ci nie
mniejszej niz 25.000,00 PLN (stownie: dwadziescia pie¢ tysiecy ziotych i 00/100 groszy).

Wykonawca do swojej oferty nie dotaczyt dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie
przez oferowane dostawy w zakresie zgodnosci mebli wskazanych w Szczegétowym
Opisie Przedmiotu Zamowienia. Natomiast na potwierdzenie spetniania warunku udziatu
w postepowaniu  Wykonawca przedstawit w swojej ofercie jedng dostawe (wraz
z dokumentem potwierdzajacym nalezyte jej wykonanie), bez wyspecyfikowania wartosci
dostaw mebli medycznych w ogdlnej wartosci dostawy. Wykonawca w dniu 8 lutego
2011 r. zostat wezwany, na mocy przepisu art. 26 ust 3 i 4 ustawy, do zfozenia
dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie przez oferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajgcego w SIWZ oraz ztozenia wyjasnien dotyczacych
ztozonych dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie warunkow udziatu w postepowaniu
lub uzupetnienia tych dokumentéw, z terminem uzupetnienia dokumentu do dnia
11lutego 2011 r. do godz. 15.00. Wykonawca ziozyt uzupetnienie oferty
w wyznaczonym terminie, jednak uzupetnienie nie zawierato nastepujacych dokumentow
potwierdzajacych speinianie przez oferowane dostawy w zakresie zgodnosci mebli
wskazanych w Szczegdtowym Opisie Przedmiotu Zamoéwienia z nastgpujgcymi normami
i atestami: PN-EN 14073-2:2:2006 — meble do przechowywania - Czes¢ 2;: Wymagania
bezpieczenstwa, PN-EN 527-2:2004 Stoly robocze i biurka — Cze$¢2: Mechaniczne
wymagania bezpieczenstwa, PN-EN 527-3:2004 stoly robocze i biurka — Cze$é 3:
Metody oznaczania statecznosci i wytrzymatoSci mechanicznej konstrukcji, PN-F-
06009:2001 oraz PN-F-06010-05:1990 dla poz. 16 Szczegbtowego Opisu Przedmiotu
Zamoéwienia.

W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie ww. dokumenty nie zostaly
uzupetnione, a tym samym spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych
przez Zamawiajacego hie zostato wykazane.

W zwigzku z pkt 4.b) powyzej Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy Biuro
Techniczno — Handlowe Rafal Rytwinski:

Uzasadnienie prawne — stanowi przepis art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy — ,Zamawiajacy

odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia (...)".

Uzasadnienie faktyczne — Zamawiajgcy zgodnie z § 5 ust. 1 pkt. 3) Rozporzadzenia,
Zzadat w Rozdziale VII pkt 1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia ztozenia wraz
z ofertg dokumentéw potwierdzajacych speinianie przez oferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajgcego w SIWZ.

Wykonawca do swojej oferty nie dolaczyt dokumentow potwierdzajacych spetnianie
przez oferowane dostawy w zakresie zgodnoéci mebli wskazanych w Szczegdlowym
Opisie Przedmiotu Zamowienia z nastepujagcymi normami i atestami: PN-F-
06009:2001;PN-F-06010-05:1990 dla mebli metalowych, atestu higienicznego na piyty
MDF, atestu higienicznego na zastosowane kleje, atestu higienicznego oraz dokumentu
potwierdzajgcego wytrzymato$¢ na Scieranie dla proponowanych siedzisk wykonanych
z polipropylenu, atestu higienicznego oraz dokumentu potwierdzajgcego wytrzymatosé
na $cieranie dla proponowanych siedzisk wykonanych z ekoskéry lub skayu .
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10.

Wykonawca nie ztozyt réwniez tlumaczenia dokumentu wydanego przez FUTURA
LEATHERS s.p.a przez co Zamawiajacy nie mogt ocenié przedstawionego dokumentu.
Wykonawca w dniu 8 lutego 2011 r. zostat wezwany, na mocy przepisu art. 26 ust 3
ustawy, z terminem uzupetnienia dokumentu do dnia 11 lutego 2011 r. do godz. 15.00.

W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie ww. dokumenty nie zostaly
uzupetnione, gdyz Wpykonawca nie odpowiedziat na wezwanie Zamawiajacego. Tym
samym spelnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez
Zamawiajacego nie zostato wykazane.

W zwiazku z pkt 4.c) powyzej Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy JAWOR
Zbigniew Swiadek:

Uzasadnienie prawne — stanowi przepis art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy — ,Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zambwienia (...)".

Uzasadnienie faktyczne — Zamawiajgcy zgodnie z § 5 ust. 1 pkt. 3) Rozporzadzenia,
zgdat w Rozdziale VII pkt 1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia ztozenia wraz
z oferta dokumentéw potwierdzajgcych spemianie przez oferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ.

Wykonawca do swojej oferty nie dotaczyt dokumentdw potwierdzajgcych spetnianie
przez oferowane dostawy w zakresie zgodnoéci mebli wskazanych w Szczegdélowym
Opisie Przedmiotu Zamoéwienia z nastepujacymi normami i atestami. PN-EN 14073-
2:2:2006 — meble do przechowywania - Czes¢ 2. Wymagania bezpieczenstwa, PN-EN
527-2:2004 Stoly robocze i biurka — Cze$62: Mechaniczne wymagania bezpieczenstwa,
PN-EN 527-3:2004 stoly robocze i biurka — Czesé 3: Metody oznaczania statecznosci
| wytrzymatosci mechanicznej konstrukcji, PN-F-06009:2001;PN-F-06010-05:1990 dla
mebli metalowych, atestu higienicznego oraz dokumentu potwierdzajacego
wytrzymato$¢ na $cieranie dla proponowanych siedzisk wykonanych z polipropylenu.
Wykonawca w dniu 8 lutego 2011 r. zostat wezwany, na mocy przepisu art. 26 ust 3
ustawy, z terminem uzupetnienia dokumentu do dnia 11 lutego 2011 r. do godz. 15.00.

W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie ww. dokumenty nie zostaly
uzupetnione, gdyz Wykonawca nie odpowiedziat na wezwanie Zamawiajacego. Tym

samym speinianie przez oferowane dostawy wymagan okreSlonych przez
Zamawiajacego nie zostalo wykazane.

W zwigzku z pkt 5.b) powyzej Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy
P.H.P.U. ARKOL Sp. z 0.0.;

Uzasadnienie prawne — stanowi przepis art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy — ,Zamawiajacy
odrzuca ofertg, jezeli jej tre$é nie odpowiada tresSci specyfikacji istotnych warunkéw
zamodwienia (...)".

Uzasadnienie faktyczne — Zamawiajacy zgodnie z § 5 ust. 1 pkt. 3) Rozporzadzenia,
zadat w Rozdziale VIl pkt 1 Specyfikagji Istotnych Warunkéw Zaméwienia ztozenia wraz
z oferta dokumentéw potwierdzajacych spetnianie przez oferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajgcego w SIWZ. Natomiast w Rozdziale V pkt 1.1
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia okreslit warunek udziatu w postepowaniu,
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1.

tji. posiadania przez Wykonawce niezbednej wiedzy i doswiadczenia, na potwierdzenie
ktérego zazadat, przedstawienia co najmniej jednej dostawy polegajacej na dostawie
mebli medycznych na potrzeby wyposazenia placéwek medycznych o warto$ci nie
mniejszej niz 25.000,00 PLN (stownie: dwadziescia pieé tysiecy ztotych i 00/100 groszy).

Wykonawca do swojej oferty nie dotaczyt dokumentéw potwierdzajacych spetnianie
przez oferowane dostawy w zakresie zgodnosci mebli wskazanych w Szczegdtowym
Opisie Przedmiotu Zamowienia. Natomiast na potwierdzenie spetniania warunku udziatu
w postepowaniu  Wykonawca przedstawit w swoje] ofercie trzy dostawy (wraz
Z dokumentami potwierdzajacymi nalezyte ich wykonanie), jednak z tresci zataczonych
dokumentéw wynikato, iz zakres tych dostaw obejmowat jedynie dostawy mebli
biurowych. Wykonawca w dniu 8 lutego 2011 r. zostat wezwany, na mocy przepisu
art. 26 ust 3 i 4 ustawy, do ziozenia dokumentéw potwierdzajacych spetnianie przez
oferowane dostawy wymagan okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ oraz ztozenia
wyjasnien dotyczacych ztozonych dokumentéw potwierdzajacych spetnianie warunkow
udziatu w postepowaniu lub uzupetnienia tych dokumentéw, z terminem uzupetienia
dokumentu do dnia 11 lutego 2011 r. do godz. 15.00. Wykonawca ztozyt uzupemienie
oferty w wyznaczonym terminie, jednak uzupetnienie nie zawieralo nastepujacych
dokumentdéw potwierdzajacych spetnianie przez oferowane dostawy w zakresie
zgodnosci mebli wskazanych w Szczegdtowym Opisie Przedmiotu Zamowienia
z nastepujacymi normami i atestami: PN-F-06009:2001 oraz PN-F-06010-05:1990 dla
mebli metalowych opisanych w poz. 6, 7 i 16 Szczegdlowego Opisu Przedmiotu
Zamowienia oraz dokumentu potwierdzajacego wytrzymato$¢ na $Scieranie dia
proponowanych siedzisk wykonanych z polipropylenu.

W  wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie ww. dokumenty nie zostaly
uzupetnione, a tym samym spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych
przez Zamawiajacego nie zostato wykazane.

W zwigzku z pkt 5.c) powyzej Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy Mes ROTA:

Uzasadnienie prawne — stanowi przepis art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy — ,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia (...)".

Uzasadnienie faktyczne ~ Zamawiajacy zgodnie z § 5 ust. 1 pkt. 3) Rozporzadzenia,
Zgdat w Rozdziale VIl pkt 1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia ztozenia wraz
z ofertg dokumentow potwierdzajgcych spetnianie przez cferowane dostawy wymagan
okreslonych przez Zamawiajgcego w SIWZ. Natomiast w Rozdziale VI pkt 2.1
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia Zamawiajacy zazadat aktualnego odpisu
z wtasciwego rejestru w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu

o art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy, a w stosunku do os6éb fizycznych o$wiadczenia w zakresie
art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Wykonawca do swojej oferty nie dotaczyt dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie
przez oferowane dostawy w zakresie zgodnos$ci mebli wskazanych w Szczegdtowym
Opisie Przedmiotu Zamoéwienia. Natomiast w celu wykazania braku podstaw do
wykluczenia w oparciu o art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy Wykonawca zataczyt nieaktualny
wpis do ewidencji dziatalno$ci gospodarczej, tj. wystawione z data 08.07.2009 r.
Wykonawca w dniu 8 lutego 2011 r. zostat wezwany, na mocy przepisu art. 26 ust. 3
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ustawy, do ziozenia ww. wymaganych dokumentéw potwierdzajacych spetnianie przez
oferowane dostawy wymagari okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ oraz
aktualnego dokumentu potwierdzajacego brak podstaw do wykluczenia udziatu
z postepowania, z terminem uzupeinienia dokumentéw do dnia 11 lutego 2011 r. do
godz. 15.00.

Wykonawca ztozyt uzupetnienie oferty w wyznaczonym terminie, jednak uzupetnienie nie
zawierato nastepujacych dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie przez oferowane
dostawy w zakresie zgodnosci mebli wskazanych w Szczegdtowym Opisie Przedmiotu
Zambwienia z nastepujacymi normami i atestami: PN-EN 14073-2:2:2006 — meble do
przechowywania - Cze§¢ 2: Wymagania bezpieczenstwa, PN-EN 527-2:2004 Stoty
robocze i biurka -~ Czest2: Mechaniczne wymagania bezpieczenstwa, PN -
EN 527 3:2004 stoty robocze i biurka - Czes¢ 3: Metody oznaczania
statecznosci | wytrzymatosci mechanicznej konstrukcji, PN-F-06009:2001;PN-F-06010-
05:1990 dla mebli metalowych, atestem higienicznym na zastosowane kleje, atestem
higienicznym dla zaproponowanych siedzisk wykonanych z ekoskéry, skay oraz siedzisk
wykonanych z polipropylenu.

W wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie ww. dokumenty nie zostaly
uzupetnione, a tym samym spetnianie przez oferowane dostawy wymagarn okreslonych
przez Zamawiajacego nie zostato wykazane.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z art. 93 ust. 5 ustawy, w przypadku
uniewaznienia postepowania o udzielenie zamoéwienia, na wniosek wykonawcy, ktory ubiegat
sig o udzielenie zamoéwienia Zamawiajacy zawiadomi o wszczeciu kolejnego postepowania,
ktére dotyczy¢ bedzie tego samego przedmiotu zamdwienia lub obejmie ten sam przedmiot
zamodwienia.

Uprzejmie prosze o potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma na nr faksu:
{022) 574-63-59 lub (022) 574-63-79.

Z powazaniem,

Przewodniczacy Komisji Przetargowej
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