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Wykonawcow bioracych udziat
w postepowaniu AWZ -2221-13/56/2014

dot.. przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest robota budowlana
polegajaca na budowie budynku szkoleniowo-administracyjnego — sprawa numer
AWZ-2221-13/56/2014

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Polska Agencja Zeglugi Powietrznej, jako Zamawiajacy, dziatajac na podstawie
art. 92 ust. 1 ustawy zdnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamowien
(Dz. U.z2013r, poz. 907, z pbdin. zm.), zwanej dale] ,ustawq”, niniejszym
zawiadamia o wynikach postepowania:

Oferty ziozone przez Wykonawcéw

W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego wplyneto szes¢ (6) ofert wediug ponizszego wykazu:

KRYTERIUM
Nr Nazwa (firma), adres Termin Okres gwarancji
oferty wykonawcy Cena oferty realizacji jakosci i rekojmi za
70 pkt zamoéwienia 20 | wady w miesigcach
pkt 10 pkt
Winnicki sp. z 0.0.,
1. |ul. Chopina 117A, SBERN Y| 15 miesiecy 60 miesiecy
96-500 Sochaczew
Skanska S.A.,
2. |ul. Gen. J. Zajaczka 9, 59'99§L%63’97 18 miesiecy 60 miesiecy
01-518 Warszawa
Budimex S.A.,
3. |ul. Stawki 40, 67'52;&00’00 16 miesiecy 60 miesiecy
01-040 Warszawa
Warbud S.A.,
4. Al Jerozolimskie 162A, 64‘055&00'00 16 miesigcy 36 miesiecy
02-342 Warszawa
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Konsorcjum:

Rubau Polska Sp. z 0.0,
ul. Trojariska 7,

02-261 Warszawa

Construcciones Rubau
SA,

c/Comercio 42,

17463 Flaga (Girona),
g, |Hiszpania ;?_'380'028'23 21 miesigcy 60 miesiecy
Plesmar Sp. z 0.0,

Al. Jerozolimskie 101/11,

02-011 Warszawa

CHM Qbras E
Infraestructuras S.A.,
¢/Jean Claude
Combaldieu S/N,

03008 Alicante Hiszpania

Mostostal Warszawa
S.A, 57.623.837,72 . .
ul. Konstruktorska 11a, FPLN 18 miesigcy 72 miesiace
02-673 Warszawa

Wykluczeni Wykonawcy |

Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce Winnicki sp. z 0.0., ul. Chopina 117A, 96-500
Sochaczew, ktory ztozyt oferte nr 1.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy, ,Z postepowania o udzielenie zamowienia
wyklucza sie réwniez wykonawcédw, kiérzy: nie wniesli wadium do uplywu terminu
skiadania ofert, na przediuzony okres zwigzania ofertg lub w terminie, o ktorym
mowa w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzili sie na przediuzenie okresu zwigzania
ofertg”.

Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca Winnicki sp. z 0.0, nie wyrazit zgody na przedtuzenie okresu
zwiazania oferta.

Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce Budimex S.A., ul. Stawki 40, 01-040
Warszawa, ktéry ztozyt oferte nr 3.
Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy, ,Z postepowania o udzielenie zamoéwienia
wyklucza sie réwniez wykonawcow, ktoérzy: nie wniesli wadium do uptywu terminu
skiadania ofert, na przediuzony okres zwigzania ofertg lub w terminie, o kiérym
mowa w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzili sie na przediuzenie okresu zwigzania
ofertg”.




Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca Budimex S.A., nie wyrazit zgody na przediuzenie okresu zwigzania
ofertg.

Zamawiajacy wykiuczyt Wykonawce Warbud S.A., Al. Jerozolimskie 162A, 02-342
Warszawa, ktory ztozyt oferte nr 4.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy, ,Z postepowania o udzielenie zaméwienia
wyklucza sig rowniez wykonawcow, ktérzy: nie wniesli wadium do uplywu terminu
skfadania ofert, na przediuzony okres zwigzania oferta fub w terminie, o ktérym
mowa w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzili sie na przediuzenie okresu zwigzania
ofertg”.

Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca Warbud S.A., nie wyrazit zgody na przediuzenie okresu zwigzania
oferta.

Zamawiajacy wykluczyt Konsorcjum Wykonawcéw: Rubau Polska Sp. z o.0.,
ul. Trojanska 7, 02-261 Warszawa Construcciones Rubau S.A., c/Comercio 42,
17463 Flaga (Girona), Hiszpania Plesmar Sp. z 0.0., Al. Jerozolimskie 101/11, 02-
011 Warszawa CHM Obras E Infraestructuras S.A., ¢/Jean Claude Combaldieu
S/N, 03008 Alicante Hiszpania, ktérzy zlozyli oferte nr 5.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy, ,Z postepowania 0 udzielenie zaméwienia
wyklucza sie rowniez wykonawcow, ktérzy: nie wniesli wadium do uplywu terminu
sktadania ofert, na przediuzony okres zwigzania ofertg lub w terminie, o ktérym
mowa w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzili sie na przediuzenie okresu zwigzania
ofertg”.

Uzasadnienie faktyczne

Konsorcjum nie wyrazito zgody na przediuzenie okresu zwigzania oferta.

Odrzucone oferty

Zamawiajgcy odrzucit oferte nr 1 ztozong przez Wykonawce Winnicki sp. z o.0.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy ,Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za
odrzucong”.

Uzasadnienie faktyczne

Oferta Wykonawcy, ktéry zostat wykluczony uznana zostaje za odrzucona.




Zamawiajacy odrzucit oferte nr 3 zlozona przez Wykonawce Budimex S.A.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy ,Oferte Wykonawey wykluczonego uznaje sie za
odrzucong”.

Uzasadnienie faktyczne

Oferta Wykonawcy, ktory zostat wykluczony uznana zostaje za odrzucong,

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 4 ztozona przez Wykonawce Warbud S.A.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy ,Oferfe Wykonawcy wykluczonego uznaje sig za
odrzucong”.

Uzasadnienie faktyczne

Oferta Wykonawcy, ktéry zostat wykluczony uznana zostaje za odrzucona.

Zamawiajacy odrzucit oferte nr 5 zlozong przez Konsorcjum Wykonawcoéw Rubau
Polska Sp. z 0.0., Construcciones Rubau S.A., Plesmar Sp. z 0.0., CHM Obras E
Infraestructuras S.A.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy ,Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za
odrzucong”.

Uzasadnienie faktyczne

Oferta Wykonawcy, ktéry zostat wykiuczony uznana zostaje za odrzucona.

Wyboér oferty naj korzystn_iejé'zej

Zgodnie z postanowieniami SIWZ, Zamawiajacy w wyniku dokonanego badania
ioceny ofert zlozonych w przedmiotowym  postepowaniu uznal za
najkorzystniejsza oferte nr 6 Wykonawcy:

Mostostal Warszawa S.A., ul. Konstruktorska 11a, 02-673 Warszawa,
Cena brutto: 57.623.837,72 PLN, 18 miesiecy termin realizacji zaméwienia
oraz 72 miesiecy okresu gwarancji jakosci i rekojmi za wady




Uzasadnienie faktyczne:

Wyzej wymieniony Wykonawca spemia warunki udziatu w postepowaniu, a jego
oferta spetnia wymagania okreslone w SIWZ, nie podlega odrzuceniu i uzyskata
najwyzszg liczbe punktow w ocenie ofert.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy ,Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na
podstawie kryteribw oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamodwienia”.

Wskazana oferta jest oferta najkorzystniejsza w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy jako,
ze przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i okresu gwarancji jakosci i rekojmi za
wady w miesigcach — stanowigcych kryterium oceny ofert zgodnie z SIWZ.

Streszczenie oceny zlozonych ofert

Streszczenie oceny zlozonych ofert zawierajace punktacje przyznang ofertom
niepodlegajacym odrzuceniu w kazdym kryterium oceny ofert i tagczng punktacje:

. Liczba pkt Liczba pkt .
L'EZba Pkt w kryterium w kryterium L'Ciba
Nr | Nazwa (firma) i adres | ryterium . | Pkt
fert Wk . _ Cena — Termin — Okres gwarancji _
orerty yronawcy realizacji jakosci i rekojmi
oferty 70 A Razem
Kt zamowienia 20 za wady w okt
P pkt miesigcach 10 pkt
Mostostal Warszawa
SA, ul.
8. Konstruktorska  11a. 70,00 20,00 10,00 100,00
02-673 Warszawa
Skanska S.A.,
2. |ul Gen. J. Zajaczka 9, 67,23 20,00 8,33 95,56
01-518 Warszawa

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 1 ustawy w przedmiotowym postepowaniu termin po
uptywie, ktdérego moze by¢ zawarta umowa w sprawie niniejszego zamoéwienia
publicznege wynosi 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostato przestane faksem lub droga
elektroniczna, albo 15 dni jezeli zostato przestane w inny sposéb.

Zgodnie z art. 27 ust. 2 ustawy uprzejmie prosze o potwierdzenie otrzymania
niniejszego pisma na numer faksu 22 574 63 59 lub 22 574 63 79.

Z powazaniem
Z up. Kierownika Zamawiajgcego
Przewodniczacy Komis;ji
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Krzysztof Binkowski







