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Wykonawcéw  biorgcych  udziat
w postepowaniu
AWZ.2222-16/56/2014

wg rozdzielnika

dot.: przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest dostawa artykutdw
teletechnicznych i teleinformatycznych — sprawa numer AWZ-2222-16/56/2015

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI WYBORU OFERTY
NAJKORZYSTNIEJSZEJ DLA CZESCI ZAMOWIENIA NR 1

Zamawiajgcy, w osobie Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej, dziatajgc na podstawie
art. 181 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdéwien publicznych (t.].
Dz. U. z 2013 r., poz. 907, z pézn. zm.), zwanej dalej ,ustawg” zawiadamia, ze w
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego ktdrego przedmiotem jest
dostawa artykutdw teletechnicznych i teleinformatycznych — sprawa numer AWZ-
2222-16/56/2015 zamowienia nr 1 — zakup oraz dostawa switchy uniewaznia
czynnosc¢ z dnia 18.09.2015 r. (pismo nr AQW/AWZ-2222-16/56-15/856/MW/2015)
polegajaca na wyborze najkorzystniejszej oferty, zloZzonej przez Wykonawce:
Poltel Pawet Rozga, ul. Olechowska 84, 92-403 £odz za kwote: 63.004,59 zt brutto,
termin realizacji: 27 dni.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 181 ust. 2 ustawy ,W przypadku uznania zasadnosci przekazanej
informacji Zamawiajgcy powtarza czynnod$é albo dokonuje czynnosci zaniechanej,
informujgc o tym Wykonawecéw w sposéb przewidziany w ustawie dla tej czynnosci”.
Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawcy w dniu 18.09.2015 r. pismem nr AQW/AWZ-2222-16/56-15/856/MW/2015
otrzymali zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej dla czesci zamowienia
nr 1 oraz zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania dla zadania nr 2, 3 1 4.
Zamawiajgcy w dniu 21.09.2015 roku otrzymat od Wykonawcy Atel Electronics
Radostaw Atlas, ul. Oleska 121, 45-231 Opole informacje o niezgodnej z przepisami
ustawy czynno$ci podjete] lub zaniechaniu czynno$ci, do ktorej jest zobowiazany
Zamawiajacy na podstawie ustawy. Wykonawca Atel Electronics Radostaw Atlas,
ul. Oleska 121, 45-231 Opole poinformowat o zastrzezeniach, dotyczacych wyboru

POLSKA AGENCJA ZEGLUGI POWIETRZNEJ, ul. Wiezowa 8, 02-147 Warszawa, POLSKA
Telefon: (+48 22) 574 50 00, Fax: {(+48 22) 574 50 09
NIP: 522-283-83-21, Regon; 140886771
www.pansa.pl



jako najkorzystniejszej oferty nr 1, ztoZzonej przez Wykonawce Polfel Pawet Rozga,
ul. Olechowska 84, 92-403 £ 6dz, wskazujac jednoczesnie, iz Zamawiajacy powinien
byt odrzuci¢ wybrang oferte, poniewaz jest niezgodna z trescig SIWZ.

Zamawiajacy, uznajac zasadnosé przekazanej informaciji, dokonat powtérnego
badania ztozonych ofert i uznat zastrzezenia zgloszone przez Wykonawce Atel
Electronics Radostaw Atlas, ul. Oleska 121, 45-231 Opole.

Powyzsze pozwolilo stwierdzi¢, ze doszio do niezgodnego z przepisami ustawy
wybrania jako oferty najkorzystniejszej oferty nr 1 ztozonej przez Poltel Pawet Rozga,
ul. Olechowska 84, 92-403 todz, ktéra powinna zostaé odrzucona jako niezgodna
z treécig SIWZ,

W zwiazku z powyzszym Zamawiajgcy dokonuje zmiany czynnosci z dnia
18.09.2015 r. w nastepujacy sposob:

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA DLA CZESCI
ZAMOWIENIA NR 1

Polska Agencja Zeglugi Powietrznej, jako Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie
art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zaméwien (t.j. Dz. U. z 2013 r,,
poz. 907, z pézn. zm.), zwanej dalej ,ustawa”, niniejszym zawiadamia o wynikach
postepowania:

Oferty zfozone przez Wykonawcow

W przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonym
w trybie przetargu nieograniczonego do uptywu terminu skfadania ofert dla czesci
zamowienia nr 1 pn. zakup oraz dostawa switchy, wptynety trzy (3) oferty.

Czes¢ zamowienia /

. Oferta nr 1 Ofertanr 2 Ofertanr 3
kryteria oceny ofert

Poltel Pawel Rézga, Atel Electronics Telsoft Sp. z 0.0.

Nazwa (firma) i adres Radosiaw Atlas, ul. Szachowa 1
ul. Olechowska 84, 92-
wykonawcy 403 £od3 ul. Oleska 121, 45-231 lok. B52
Opole 04-894 Warszawa
CzesE zamdéwienia nr Cena oferty:

Cena oferty; 63.004,60 Cena oferty: 65.054,11

1 — zakup oraz 66.683,08 zt
dostawa switch a 2 Termin realizaciji:

. y . Termin realizacji; 27 dni | Termin realizacji: 21 dni m. It
Kryteria oceny ofert: 42 dni
Cena oferty — waga 80. I I Po poprawieniu
Termin realizacji — Po poprawieniu Po poprawieniu cena ofert:

fert: 63. | 85, '

waga 10, cena ofer: 63.004,59 zt | cena ofert: 65.054,70 zt 65.908.17 71

Wykluczeni wykonawcy

1) Zamawiajgcy wykluczyt Wykonawce Atel Electronics Radostaw Atlas, ul. Oleska
121, 45-231 Opole, ktéry ztozyt oferte nr 2.




Uzasadnienie faktyczne
Zgodnie ze specyfikacjg istotnych warunkéw zamoéwienia Wykonawcy ubiegajgcy
sie o zamodwienie zobowiazani byli wykaza¢ brak podstaw do wykluczenia
z postepowania w zakresie okolicznosci, o ktérych mowa w art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy.
W pkt 1.1.1. rozdziatu VI SIWZ, Zamawiajgcy wskazat nastepujgcy opis sposobu
spetnienia warunku udziatu w postepowaniu:;
Warunek nr 1 — Wykonawca posiada niezbedna wiedze i doswiadczenie.
Opis sposobu dokonania oceny speinienia warunku nr 1:
1.1.1. Dla cze$ci zamdwienia nr 1 zakup oraz dostawa switchy Wykonawca musi
wykazad, iz: w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu skfadania ofert,
a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krofszy — w tym okresie, wykonat
co najmniej 1 dosfawe, polegajgca na dostawie sprzetu sieciowego akfywnego
na kwote nie mniejsza niz 25.000,00 PLN nefto.”.
(..)
W przypadku zioZenia oferty na wiecej niz jedng czes¢ zamowienia Wykonawca musi
wykazac spetnienie warunku dla kazdego czesci zamdwienia odrebnie.
UWAGA: W przypadku podania wartosci dostawy w walucie innej niz PLN, w celu
oceny speiniania ww. warunku Zamawiajgcy dokona przeliczenia wskazanej kwoly na
PLN wedfug Sredniego kursu Narodowego Banku Polskiego obowigzujgcego w dniu
publikacji ogfoszenia o niniejszym zamowieniu w Biuletynie Zamowien Publicznych.”.
W celu potwierdzenia spetnienia warunku udzialu w postepowaniu zgodnie
z rozdziatem VI pkt 1. Zamawiajacy zazadat przediozenia:
»1.1. Wykazu wykonanych giownych dostaw w okresie ostatnich trzech lat przed
uplywem terminu skfadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest
krotszy — w tym okresie — z podaniem przedmiotu i wartosci dostawy, dat wykonania
(od-do), podmiotdw, na rzecz ktdrych dostawy zostaly wykonane (nazwa, adres
i telefon) — 1 egzemplarz, datowany i odpowiednio podpisany - opracowany wg druku
dofgczonego do specyfikacji — zatgcznik nr 6a-6b do SIWZ.
UWAGA: W zwigzku z okresleniem w rozdziale V pkt 1.1. SIWZ zakresu dostaw
koniecznych do wykazania speiniania warunku udzialu w postepowaniu w zakresie
wiedzy i doswiadczenia, Wykonawca obowigzany jest w ww. Wykazie podac rowniez
informacje o wykonanych:
1.1.1. Dla czesci zamdwienia nr 1 zakup oraz dostawa swilchy Wykonaweca musi
wykazac, iZ: w okresie ostatnich trzech lat przed uplywem terminu skfadania ofert, a
jezeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w tym okresie, wykonaft co najmniej
1 dostawe, polegajgca na dostawie sprzetu sieciowego aktywnego na kwofe nie
mniejszg niz 25.000,00 PLN nefto.
1.2. Dowody potwierdzajgce nalezyte wykonanie dostaw uwzglednionych
w wykazie, o ktorym mowa w pkt 1.1. powyzej. Dowodami sg:
a) poswiadczenie,
b) oswiadczenie Wykonawcy — jezeli z uzasadnionych przyczyn o obiektywnym
charakterze Wykonawca nie jest w stanie uzyskac¢ poswiadczenia, o kiérym mowa
w pkt a) powyzej.
W przypadku gdy Zamawiajacy jest podmiotem, na rzecz ktérego dostawy wskazane
w wykazie, o kitérym mowa w pkt 1.1. powyZej Zzostaly wczesniej wykonane,
Wykonawca nie ma obowigzku przedktadania dowodow, o kidrych mowa w pkt 1.2.”.




Wykonawca nie dotaczyt do oferty Wykazu dostaw wraz z dowodami potwierdzajgcymi
nalezyte wykonanie dostaw spetniajgcego warunek nr 1 udziatu w postgpowaniu ina
podstawie art. 26 ust. 3 ustawy zostat wezwany do uzupetnienia Wykazu dostaw dla
czesci zamowienia nr 1 wraz z dowodami potwierdzajgcymi nalezyte wykonanie
dostaw na potwierdzenie speinienia warunku nr 1 okreslonego w rozdziale V pkt 1.1.
specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia, wraz z ttumaczeniem na jezyk polski, w
przypadku zlozenia dokumentu w jezyku innym niz polski.

W odpowiedzi na uzupetninie dokumentéw Wykonawca uzupetnit jedynie referencje,
natomiast nie uzupetnit Wykazu dostaw. W zwigzku z tym, ze w Wykazie dostaw
zatgczonym do oferty jedyna wskazana dostawa nie potwierdzata spetnienia warunku
udzialu w postepowaniu Wykonawca winien byt zgodnie z wezwaniem uzupetnic
Wykaz dostaw wraz z dokumentami potwierdzajgcymi ich nalezyte wykonanie. Nie
mozna uznaé za wystarczajgce zlozenie samego dokumentu potwierdzajgcego
nalezyte wykonanie zaméwienia, ktére w Wykazie dostaw nie zostato wskazane. Jest
to niezgodne z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2013 r.
sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajgcy od wykonawcy, oraz
form, w jakich te dokumenty mogg byé sktadane (dalej Rozporzadzenie). Zgodnie z §
1.1 pkt 3) Rozporzadzenia Zamawiajacy moze zadac¢ od Wykonawcy:

Wykazu wykonanych, a w przypadku Swiadczen okresowych fub cigglych rowniez
wykonywanych, gféwnych dostaw lub usfug, w okresie osfalnich trzech fal przed
uplywem terminu skfadania ofert albo wnioskow o dopuszczenie do udzialu
w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziafalnosci jest krotszy — w tym okresie,
wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmioléw, na rzecz
ktorych dostawy lub ustugi zostaty wykonane, oraz zatgczeniem dowodow, czy zostafy
wykonane lub sg wykonywane nalezycie;”.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie wykazat spetnienia warunku udziatu
w postepowaniu i podlega wykluczeniu z przedmiotowego postepowania.

Ponadto zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy ,Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie
Za odrzucong”,

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy ,Z postepowania o udzielenie zamodwienia
wyklucza sie rowniez wykonawcow, kforzy: nie wykazali spefniania warunkow udziatu
w postepowaniu”.

2) Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce Telsoft Sp. z 0.0., ul. Szachowa 1 lok. 852, 04-
894 Warszawa, ktory ztozyt oferte nr 3.

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie ze specyfikacjg istotnych warunkdéw zamowienia Wykonawcy ubiegajacy
sie 0 zamdwienie zobowigzani byli wykaza¢ brak podstaw do wykluczenie

W dniu 10.08.2015 r. o godz. 13:00 uptywat termin skiadnia ofert. Wykonawca wnidst
wadium w postaci pienieznej, ktére zostato zaksiegowane na rachunku
Zamawiajacego w dniu 10.08.2015 r. o godz. 14:25:10, a wiec wadium zostato
wniesione przez Wykonawce po uplywie terminu skfadania ofert.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca podlega wykluczeniu z przedmiotowego
postepowania.




Ponadto zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy ,Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie
za odrzucong’.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy ,Z postepowania o udzielenie zamodwienia
wyklucza sie rownie? wykonawcow, ktorzy: nie wniesli wadium do upfywu terminu
skiadania ofert, na przedfuzony okres zwigzania oferta lub w terminie, o ktérym mowa
w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzili sie na przediuzenie okresu zwigzania ofert;”.

Odrzucona oferta

Zamawiajgcy odrzucit oferte nr 1 zlozong przez Wykonawce Poltel Pawel Rozga,
ul. Olechowska 84, 92-403 t6dz w czesci zamdwienia nr 1 pn. zakup oraz dostawa
switchy.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamodwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 907, z pdzn. zm.), zwanej dalej ,ustawg”,
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkow zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3.

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z trescig SIWZ Wykonawca zobowigzany byt zaoferowaé sprzet zgodny
z zatgcznikiem nr 1 do SIWZ stanowigcym opis przedmiotu zamowienia. W ofercie
Wykonawcy Poltel Pawet Rézga, ul. Olechowska 84, 92-403 todz w czesci
zamobwienia nr 1 wystapit brak zgodnosci oferowanego sprzetu w pozycji nr 10
z opisem przedmiotu zamowienia. Wykonawca w zakresie pozycji nr 10 zamiast karty
WiFi, ktora spetniataby protokot 802.11n z predkoscig 300Mbps dla 2,4 GHz zaoferowat
urzadzenie Edimax EW-7811UTC obstugujgce protokot 802.11n dla 2,4GHz
z maksymalng predkoscig 150 Mbps.

Majgc powyzsze na uwadze oferta Wykonawcy Poltel Pawet Rozga, ul. Olechowska
84, 92-403 todZz w czesci zamowienia nr 1 pn. zakup oraz dostawa switchy nie
odpowiada tresci SIWZ i na tej podstawie zostaje odrzucona.

Uniewaznienie postepowania

Zamawiajgcy zawiadamia o uniewaznieniu dla czesci zamowienia nr 1 — zakup oraz
dostawa switchy — postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego,
ktorego przedmiotem jest dostawa artykutdw teletechnicznych i teleinformatycznych —
sprawa numer AWZ-2222-16/56/2015.

Uzasadnienie faktyczne:

Poniewaz do uptywu terminu skfadania ofert nie wptyneta zadna oferta niepodlegajaca
odrzuceniu dla czesci zamowienia nr 1 — zakup oraz dostawa switchy.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie
0 udzielenie zamowienia, jezeli nie zlozono Zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu




albo nie wplyngf zaden wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
od Wykonawey niepodlegajgcego wykluczeniu, z zastrzezeniem pkt 2§ 3.

Jednoczesnie informuje, iz zgodnie z art. 93 ust. 5 ustawy ,w przypadku uniewaznienia
postepowania o udzielenie zamowienia zamawiajgcy na wniosek wykonawcy, kiéry
ubiegal sie o udzielenie zamowienia, zawiadamia © wszczeciu kolejnego
postepowania, kiére dotyczy tego samego przedmiofu zamobwienia lub obejmuje fen
sam przedmiot zamowienia”.

Zagodnie z art. 27 usl, 2 usfawy uprzejmie prosze o polwierdzenie olrzymania
niniejszeqo pisma na numer faksu 22 574 63 59 lub emaila zp@pansa.pl.
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