POLSKA AGENCJA ZEGLUGI POWIETRZNEJ
POLISH AIR NAVIGATION SERVICES AGENCY

Warszawa, dnia 9—9 marca 2013 roku

Wykonawcy bioracy
udziat w postepowaniu

wg rozdzielnika

dotyczy: przetargu nieograniczonego na wykonanie remontu dachu TWR Wroclaw
sprawa numer AJZ-224-153/2012

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku —
Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.}, zwanej dalej
.ustawg” informuje, iz niniejsze postepowanie zostaje uniewaznione.

Uzasadnienie prawne:
Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy ,Zamawiajacy uniewaznia postepowanie
o udzielenie zamdwienia, jezeli nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu (...)."

Uzasadnienie faktyczne:
1. Do uplywu terminu sktadania ofert, tj. do dnia 20.02.2013 r. do godz. 13:00, oferty ztozyli
nast@pujqcy Wykonawcy

o Zaklad Ogolnobudowlany RADEX
Ryszard Jedlikowski
ul. Makarskiego 11/9, 49-305 Brzeg
'| GREKOR Sp. z 0.0. 143.011,25
| ul. Bulwar ikara 29a/3, 54-130 Wrodaw
| BUDOM 158.536,79
.| Sylwia Szertomska - Zdziebto
|| ul. Kamienskiego 120/1, 51-124 Wroctaw
ra| || BOMOS sp. z 0.0. 123.000,00
o “] ul. Krucza 2, 05-822 Milandwek
2. Podczas czynnosci badania ztozonych ofert, w dniu 01.03.2013 r.:

a. dziatajgc na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy, Zamawiajacy wezwat
Wykonawce Zaklad Ogélnobudowlany RADEX Ryszard Jedlikowski do
udzielenia wyjasnien dotyczacych elementu oferty majacego wplyw na
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wysokosé ceny oferty, w celu ustalenia, czy oferta nie zawiera razaco niskiej
ceny.
Wykonawca odpowiedziat na wezwanie Zamawiajacego.

b. dziatajac na podstawie art. 26 ust. 3 i 4 ustawy Zamawiajacy wezwat
Wykonawce BUDOM Sylwia Szertomska — Zdziebto do ztozenia wyjasnien
tresci oferty oraz uzupelnienia dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie
warunkéw udziatu w postepowaniu.

Wykonawca odpowiedziat na wezwanie Zamawiajgcego w wyznaczonym
terminie, jednak nie uzupetnit wymaganych dokumentow.

c. dziatajac na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Zamawiajacy wezwat Wykonawce
BOMOS sp. z 0.0. do uzupetnienia dokumentow potwierdzajacych spetianie
warunkéw udziatu w postepowaniu.

Wykonawca odpowiedziat na wezwanie Zamawiajgcego w wyznaczonym
terminie, jednak nie uzupetit wymaganych dokumentdw.

3. Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce Zaktad Ogélnobudowlany RADEX Ryszard
Jedlikowski z siedziba w Brzegu (49-305) przy ul. Makarskiego 11/9

Uzasadnienie prawne wykluczenia

art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy — ,Z postepowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sig
rowniez wykonawcow, ktorzy (...) nie wykazali spefniania warunkow udziatu
w postepowaniu.”

art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy — ,Z postepowania o udzielenie zamowienia wyklucza sie
réwniez wykonawcow, ktérzy (...) nie zgodzili sie na przediuzenie okresu zwigzania
ofertg.”

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy, w pierwszej kolejnosci, tj. w dniu 01.03.2013 r., wezwat Wykonawce do
wyjasnienia razaco niskiej ceny, otrzymujac wyjasnienia o niedoszacowaniu ztozonej
oferty i koniecznosci jej wycofania przez Wykonawce.

Jednoczesnie w ofercie w wykazie osob Zamawiajacy stwierdzit brak informacii
o osobach posiadajacych $wiadectwa energetyczne wgr. 11 2, klasy D i E. Ponadto
w wykazie robot Wykonawca wskazat tylko dwie roboty remontowe (wymagane byty
wykazanie trzech rob6t budowlanych), a do oferty dotaczyt dokumenty potwierdzajgce
nalezyte wykonanie trzech robét. Zamawiajacy, korzystajac z zapisu art. 26 ust. 3
ustawy, nie wezwat Wykonawcy do uzupeinienia dokumentow potwierdzajacych
speinianie warunkéw udzialu w postepowaniu, gdyz ,mimo ich zlozenia oferta podlega
odrzuceniu (...}".

W dniu 21.03.2013 r. minat termin zwigzania oferta, a Wykonawca nie skorzystat

z przystugujacego mu prawa okreslonego w art. 85 ust. 2 ustawy i samodzielnie nie
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przediuzyt terminu zwigzania ofertg z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznoéci
wadium.

4.  Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce GREKOR Sp. z 0.0. z siedziba we Wroctawiu (54-
130) przy ul. Bulwat lkara 29a/3

Uzasadnienie prawne wykluczenia

art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy — ,Z postepowania o udzielenie zamowienia wyklucza sie
réwniez wykonawcow, ktorzy (...) nie zgodzili sie na przedfuzenie okresu zwigzania
ofertg.”

Uzasadnienie faktyczne

W dniu 21.03.2013 r. minagt termin zwigzania oferta. Wykonawca nie skorzystat
z przystugujacego mu prawa okreslonego w art. 85 ust. 2 ustawy i samodzielnie nie
przedtuzyt terminu zwigzania oferta.

5. Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce BUDOM Sylwia Szertomska - Zdzieblo
z siedziba we Wroctawiu (51-124) przy ul. Kamieniskiego 120/1.

Uzasadnienie prawne wykluczenia
art. 24. ust. 2 pkt 4) ustawy: ,Z postepowania o udzielenie zamaowienia wyklucza sig

wykonawcow, ktérzy nie wykazali spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu.”

art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy — ,Z postepowania o udzielenie zaméwienia wykiucza sfe
réwniez wykonawcéw, ktérzy (...) nie zgodzili sie na przedfuzenie okresu zwigzania
ofertq.”

Uzasadnienie faktyczne

W Rozdziale V pkt 1.2 Zamawiajacy postawit warunek udziatu w postgpowaniu
dysponowania przez Wykonawce odpowiednim potencjalem  technicznym
oraz osobami zdolnymi do wykonania zamoéwienia. W toku badania ofert Zamawiajacy
stwierdzit, ze z zataczonych do oferty dokumentow nie wynika fakt, iz wskazana osoba
posiada aktualne uprawnienia energetyczne w grupie nr 1 i 2, klasy D i E. Bowiem
dotaczone do oferty éwiadectwa energetyczne wydane zostaly w roku 2004 i stracity
waznoéé po 5 latach od daty ich wydania. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy
w dniu 01.03.2013 r., wezwat Wykonawce do zlozenia wyjasnien lub ztozenia nowego
Wykazu osob, ktore beda uczestniczyé w wykonaniu zaméwienia wraz z informacjami
na temat ich kwalifikacji zawodowych, zakresem wykonywanych przez nie czynnosci
oraz informacja o podstawie do dysponowania tymi osobami, uwzgledniajacego

aktualne uprawnienia.
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W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca przestat nowy wykaz jednak obejmowat on te
same osoby, ktére zostaty przedstawione w wykazie dotgczonym do oferty. Tym
samym nie potwierdzit spetnienia warunku udziatu w postepowaniu w zakresie
dysponowania odpowiednim potencjatem technicznym oraz osobami zdoinymi do

wykonania zaméwienia.

W Rozdziale V pkt 1.1 Zamawiajacy postawit warunek udziatu w postgpowaniu
posiadania przez Wykonawce niezbednej wiedzy i doswiadczenia. W toku badania
ofert Zamawiajacy stwierdzit, ze w poz. nr 3 Wykazu wykonanych robét budowlanych
Wykonawca przedstawit robote budowlanag nie spetniajacg wymaganego zakresu
opisanego w warunku udziatu w postepowaniu. Ponadto z zatgczonego dokumentu, nie
wynikato, ze w zakresie wskazanej roboty byt ujety zakres wymagany warunkiem
udziatu w postepowaniu, tj. wykonanie lub remont dachu o wartosci nie mniejszej niz
80.000,00 zt netto. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy w dniu 01.03.2013 r,
wezwat Wykonawce, na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy, do przedstawienia nowego
wykazu wykonanych robot budowlanych wraz z dokumentami potwierdzajacymi, ze
zostaly one wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukonczone,
uwzgledniajacego postawiony przez Zamawiajacego warunek udziatu w postgpowaniu.
W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca przedstawit nowy wykaz osob, w ktorym ujgte
zostaty te same osoby, ktore Wykonawca przestawit w wykazie zataczonym do oferty.
Tym samym nie potwierdzit speienia warunku udziatu w postgpowaniu w zakresie

posiadania niezbednej wiedzy i doswiadczenia.

Ponadto w dniu 21.03.2013 r. ming} termin zwiazania oferta, Wykonawca nhie skorzystat
z przystugujacego mu prawa okresionego w art. 85 ust. 2 ustawy | samodzielnie nie

przedtuzyt terminu zwiazania oferta.

Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce BOMOS sp. 2 0.0. z siedziba w Milanéwku (05-
822) przy ul. Kruczej 2.

Uzasadnienie prawne wykluczenia
art. 24. ust. 2 pkt 4) ustawy: ,Z postepowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sie

wykonawcow, ktdrzy nie wykazali spefnienia warunkow udziatu w postepowaniu.”

art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy - ,Z postepowania o udzielenie zamowienia wyklucza sie
réwniez wykonawcow, ktérzy (...) nie zgodzili sie na przedfuzenie okresu zwigzania
oferfg.”
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Uzasadnienie faktyczne

W Rozdziale V pkt 1.1 Zamawiajgcy postawit warunek udziatu w postepowaniu
posiadania przez Wykonawce niezbednej wiedzy i do$wiadczenia. W toku badania
ofert Zamawiajacy stwierdzit, ze Wykonawca nie zataczyt referencji w zakresie roboty
budowlanej przedstawionej w poz. nr 3 wykazu. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy
w dniu 01.03.2013 r. wezwat Wykonawce do uzupetnienia ww. dokumentu,
tj. dokumentu potwierdzajacego, ze robota budowlana wymieniona w poz. 3 Wykazu
robot budowlanych zostata wykonana zgodnie zzasadami sztuki budowlaneg]
i prawidtowo ukonczona. W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca uzupetnit wymagany
dokument.

W Rozdziale V pkt 1.2 Zamawiajacy postawit warunek udziatu w postepowaniu
dysponowania przez Wpykonawce odpowiednim  potencjatem  technicznym
oraz osobami zdolnymi do wykonania zamowienia. W toku badania ofert Zamawiajacy
stwierdzit, ze w Wykazie oséb, ktére beda uczestniczyé w wykonaniu zamowienia
Wykonawca nie wskazat osoby posiadajacej uprawnienia energetyczne w grupie nr 2
klasy Di E. W zwigzku z powyzszym w dniu 01.03.2013 r. Zamawiajgcy wezwat
Wykonawce do uzupeinienia Wykazu osob, ktore bedg uczestniczyé w wykonaniu
Zzamowienia wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, zakresem
wykonywanych przez nie czynnosci oraz informacja o podstawie do dysponowania tymi
osobami.

W odpowiedzi Wykonawca nie przedstawit wymaganego dokumentu, a jedynie kopie
$wiadectw energetycznych oséb, ktore beda uczestniczy¢ w wykonaniu zaméwienia,
z ktérych réwniez nie wynikato, iz spetnia warunek udziatu w postepowaniu.

W dniu 18.03.2013 r. Wykonawca poinformowat Zamawiajacego, iz powinien zostad
wezwany rowniez do uzupeinienia wykazu oséb, ktére bedg uczestniczy¢ w wykonaniu
zamowienia posiadajace éwiadectwa energetyczne w zakresie grupy nr 1 w klasie D.
Z uwagi na fakt, iz Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie z dnia 01.03.2013 r. nie
uzupeinit wymaganych dokumentéw, Zamawiajacy korzystajgc z zapisu art. . 26 ust. 3
ustawy, nie wezwat Wykonawcy do uzupeinienia dokumentéw potwierdzajacych
spelnianie warunkow udziatu w postgpowaniu tj. wykazu osob ktore beda uczestniczyt
w wykonaniu zamdwienia posiadajace $wiadectwa energetyczne w zakresie grupy nr 1
w klasie D, gdyz ,mimo ich ztozenia oferta podlega odrzuceniu (...)".

Ponadto w dniu 21.03.2013 r. minat termin zwigzania oferta. Wykonawca nie skorzystat
z przystugujacego mu prawa okreslonego w art. 85 ust. 2 ustawy | samodzielnie nie

przedituzyt terminu zwigzania oferta.
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7. Zamawiajacy odrzucil oferte nr 1 ztoZzong przez Wykonawce Zaktad Ogéinobudowlany
RADEX Ryszard Jedlikowski z siedzibg w Brzegu (49-305) przy ul. Makarskiego
11/9.

Uzasadnienie prawne odrzucenia
art. 89 ust. 1 pkt. 4) ustawy — ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera razgco niskg

cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia (...)",

w zwigzku z art. 90 ust. 3 ustawy — ,Zamawiajgcy odrzuca oferte wykonawcy (...) jezeli
dokonana ocena wyjasnien (...) potwierdza, Ze oferta zawiera razgco niskg ceng
w stosunku do przedmiotu zamoéwienia”.

art. 24 ust. 4 ustawy — ,oferfe Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong'.
Uzasadnienie faktyczne

W dniu 01.03.2013 r. Zamawiajacy zwrocit sie do Wykonawcy z prosbg o udzielenie
wyjasnien dotyczacych elementu oferty majacego wptyw na wysokos¢ ceny oferty,
w celu ustalenia, czy oferta nie zawiera razaco niskiej ceny.

W dniu 04.03.2013 r. do Zamawiajgcego wptyneto wyjasnienie, w ktérym Wykonawca
poinformowat o koniecznosci wycofania swojej oferty z uwagi na jej niedoszacowanie.
Powyzsze niedoszacowanie oferty Wykonawca tlumaczyt nieobecnoscig na wizji
lokalnej. Wykonawca nie wskazat jednak szczegdlowej wyceny swojej oferty.

Ponadto Wykonawca zostat wykluczony z udziatu w postgpowaniu na podstawie 24

ust. 2 pkt 4 ustawy.

8. Zamawiajacy odrzucht oferte nr 2 zlozong przez Wykonawcg GREKOR Sp. z o.0.
z siedziba we Wroctawiu (54-130) przy ul. Bulwat lkara 29a/3.

Uzasadnienie prawne odrzucenia
art. 24 ust. 4 ustawy — oferte Wykonawcy wykluczonege uznaje si¢ za odrzucona,

Uzasadnienie faktyczne
Wykonawca zostat wykluczony z udziatu w postepowaniu na podstawie art. 24. ust. 2
pkt 2) ustawy.

9. Zamawiajacy odrzucit oferte nr 3 zlozong przez Wykonawce BUDOM Sylwia
Szerlomska - Zdzieblo z siedziba we Wroctawiu (51-124) przy ul. Kamienskiego
120/1.

Uzasadnienie prawne odrzucenia
art. 24 ust. 4 ustawy — oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sig za odrzucona,

Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca zostat wykluczony z udziatu w postgpowaniu na podstawie 24 ust. 2
pkt 4 oraz art. 24. ust. 2 pkt 2) ustawy.
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10. Zamawiajacy odrzucit oferte nr 4 ziozong przez Wykonawce BOMOS sp.z o.0.

11.

z siedziba w Milanowku (05-822) przy ul. Kruczej 2.

Uzasadnienie prawne odrzucenia
art. 24 ust. 4 ustawy — oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucong.

Uzasadnienie faktyczne
Wykonawca zostat wykluczony z udziatu w postgpowaniu na podstawie 24 ust. 2

pkt 4 oraz art. 24. ust. 2 pkt 2) ustawy.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z art. 93 ust. 5 ustawy, w przypadku
uniewaznienia postepowania o udzielenie zamoéwienia, na wniosek wykonawcy, ktéry
ubiegat sie o udzielenie zamoéwienia Zamawiajacy zawiadomi o wszczeciu kolejnego
postepowania, ktore dotyczyé bedzie tego samego przedmiotu zamowienia lub obejmie
ten sam przedmiot zamoéwienia.

Zgodnie z art 27 ust 2 ustawy uprzejmie prosze o potwierdzenie otrzymania
niniejszego pisma na numer faksu (22) 574 63 59 lub (22) 574 63 79.

Z powadaniem,
z up. Kierownika ¥Yamawiajacego
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