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&

Warszawa, dnia 34‘0&7- 2017 roku

do wszystkich Wykonawcéw

dotyczy: przetargu nieograniczonego na dostawg multimedialnego systemu dydaktycznego

dla Osrodka Szkolenia Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej (nr AQW-2224-11/108/2016)
INFORMACIA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEISZE)

Zamawiajgcy, w osobie Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej, dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164

z pdin. zm. ), zwanej dalej "ustawg", informuje, ze:

1. w wyniku dokonanego badania i oceny ztozonych w postepowaniu ofert za najkorzystniejsza
zostata uznana oferta ztozona przez Wykonawce TBM Software sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

przy ul. Biatostockiej 22, 03-741 Warszawa

Cena oferty brutto [PLN] | 454 462,86
Jasnos¢ swiecenia projektora Typu 2 [ANSI Im] 5400
Parametry techniczne
Czas zycia lampy projektora Typu 1 [h] 4000
oferowanych projektoréw .
Czas zycia lampy projektora Typu 2 [h] 4000
Okres gwarancji i rekojmi [miesigce] 60

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca, ubiegajgcy sig o zamowienie publiczne spetnia warunki udziatu w postepowaniu,
a jego oferta spetnia wymagania okreslone w SIWZ i nie podlega odrzuceniu. Oferta uzyskata
najwigkszg faczna liczbe punktdw wynikajgcg z kryteriéw oceny ofert.

POLSKA AGENCJA ZEGLUGI POWIETRZNEJ, ul. Wiezowa 8, 02-147 Warszawa, POLSKA

Telefon: (0 22} 574 50 00, Fax: (0 22) 574 50 09
NIP: 522-283-83-21, Regon: 140886771
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Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 91 ust 1 ustawy Pzp ,Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie

kryterium oceny ofert okreslonego w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamaéwienia”.

dokonat odrzucenia oferty Wykonawcy POLIXEL sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie przy

ul. Taborowej 10, 02-699 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne:

1) Wykonawca zaoferowat przenosny ekran dotykowy , TABLET KRUGER&MATZ Eagle 1066
+ tablet graficzny WACOM One”, w matrycy wykonawca wskazat iz wartos¢ przekatnej
ekranu zaoferowanego tabletu wynosi 10,1", natomiast Zamawiajacy w OPZ wymagat

wartos¢ 11-13”
Zatem w zakresie tabletu oferta nie jest zgodna z wymaganiami Zamawiajgcego.

2} Wykonawca dokonat zmiany w druku oferty poprzez zmiane ilosci:
a) ekrandw projekcyjnych ramowych 300-310 ¢cm 16:10 {z 6 sztuk wymaganych na 4
sztuki),
b} urzadzen nagtasniajacych (Wykonawca zaoferowat tgcznie 4 szt., natomiast

Zamawiajgcy wymagat 6 sztuk.

Powyzsze zmiany nie mieszczg sie w katalogu zmian mozliwych do poprawienia na podstawie

przepisu art. 87 ust. 2 ustawy.

3) Zamawiajgcy powzigt watpliwosci dotyczace:

a) sposobu rozwigzania funkcjonalnego i technicznego zaoferowania dwodch tabletow
{wydaje sie ze Wykonawca proponuje "ztozone w kanapke" dwa tablety),

b) zaoferowania ekrandw projekcyjnych z gestoscig i gruboscig materiatu 10x wieksza
niz minimalna wymagana (wymagana grubos¢ 0,35, zaoferowana 3 min, wymagana
gestosc 550gr/m, zaoferowana 2285),

c) ztozenia oryginatu petnomocnictwa dla Pana Budkowskiego (w ofercie wykonawca
ztozyt kopie poswiadczong za zgodnos¢ z oryginatem przez siebie, a nie jak wymagat

Zamawiajacy w Rozdziale VI pkt 5.1. SIWZ.

Z uwagi na fakt, iz oferta pedlega odrzuceniu Zamawiajgcy nie wzywat Wykonawcy do
ztozenia petnomocnictwa w formie wymaganej w Rozdziale VI pkt 5.1. SIWZ oraz nie wzywat

do wyjasnienia tresci oferty w powyiszym zakresie.
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Uzasadnienie prawne:

art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp: ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tre¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art, 87 ust. 2 pkt 3 ustawy

n

Pzp

dokonat odrzucenia oferty Wykonawcy ProAUDIO-AVT Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu przy
ul. Granicznej 89A, 54-530 Wroctaw

Uzasadnienie faktyczne:

1) Wykonawca zaoferowat ekran projekcyjny ramowy (300-310) o szerokoéci 317 cm, a W OPZ

Zamawiajacy wymagat szerokosci w granicach 300-310 cm.

Zatem w zakresie ,ekranu projekcyjnego ramowego (300-310)" oferta nie jest zgodna
Z wymaganiami Zamawiajgcego.
2) Wykonawca zaoferowat drugi ekran projekcyjny o szerokoéci 267, natomiast Zamawiajgcy

wymagat 230-240 cm.

Zatem w zakresie drugiego ekranu projekcyjnego oferta nie jest zgodna z wymaganiami

Zamawiajgcego.

Uzasadnienie prawne:

art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp: ,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy

n

Pzp

dokonat odrzucenia oferty Wykonawcy AV.NET Sieci Audiowizualne sp. z o0.0. z siedzibg

w Warszawie przy ul. Ostrobramskiej 104/38, 04-118 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 11.07.2017 r. Zamawiajgcy, dziatajgc na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustawy zwrdcit sie
do Wykonawcéw z wnioskiem o przediuzenie terminu zwigzania zlozona ofertg
z jednoczesnym przediuzeniem okresu waznosci wadium w przedmiotowym postepowaniu
do dnia 31.08.2017 r. Pierwotny termin zwigzania oferta wygasat w dniu 16.07.2017 roku, a
Wykonawca AV.NET Sieci Audiowizualne sp. z 0.0. odpowiedziat na wezwanie Zamawiajacego

dopiero w dniu 17.07.2017 r. tj. po uptywie pierwotnego terminu zwigzania oferta. Tym
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samym, przerwanie terminu zwigzania ofertg spowodowato ,wygasniecie” oferty

Wykanawcy AV.NET Sieci Audiowizualne sp. z 0.0.

Wykonawca nie przediuzyt terminu zwigzania oferta, w ten sposéb, aby zapewnié jego

ciggtosc przez caly okres prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego.

Uzasadnienie prawne:

art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp: ,Zamawiajacy cdrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit

zgody, o ktorej mowa w art. 85 ust. 2, na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg”

dokonat odrzucenia oferty Wykonawcy Jupiter-Integration sp. z 0.0., z siedzibg w Warszawie
przy ul. Chmielnej 85/87, 00-805 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 11.07.2017 r. Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 85 ust. 2 i 4 ustawy zwrdcit sie do
Wykonawcéw z wnioskiem o przediuzenie terminu zwigzania ofertg z jednoczesnym
przedtuzeniem okresu waznosci wadium w przedmiotowym postepowaniu do dnia 31.08.2017 r.
Pierwotny termin zwigzania ofertg wygasat w dniu 16.07.2017 roku.

Wykonawca w odpowiedzi na wniosek Zamawiajacego nie wyrazit zgody na przedtuzenie
terminu zwiazania ofertg. Tym samym przerwanie terminu zwigzania oferta spowodowato
ywygasniecie” oferty Wykonawecy Jupiter-Integration sp. z 0.0.

Uzasadnienie prawne:

art. 89 ust. 1 pkt 7a) ustawy Pzp: ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit

zgody, o ktorej mowa w art. 85 ust. 2, na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg”

dokonat odrzucenia oferty Wykonawcy Trias AVl sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie przy

ul. Kabaretowej 21, 01-942 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca dokonat zmiany w druku oferty poprzez zmiane ilosci:
a) projektoréw Typ 1 (z wymaganych & szt. na 6 sztuk)
b) gtoénikow sufitowych (z wymaganych 34 szt. na 36 szt.)
c) ekrandw projekcyjnych ramowych 300-310 (z wymaganych 6 szt. na 4 sztuki)
d) tablic suchoscieralnych 150-160 cm (z wymaganych 2 szt. na 1 szt.)
e) urzadzen nagtasniajacych ( z wymaganych 6 szt. na 4 szt.)

f) stanowisk prowadzacego (biurko +szafka) — z wymaganych 6 szt. na 5 sztuk
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Powyzsze zmiany nie mieszcza sie w katalogu zmian mozliwych do poprawienia na podstawie

przepisu art. 87 ust. 2 ustawy.

Uzasadnienie prawne:

art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp: ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej treé¢ nie odpowiada

tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamadwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy

"

Pzp

7. w terminie skladania ofert zostaly ztozone nastepujgce oferty:

a) OFERTA NR 1 SHADOK AV Piechuta Sp. K., ul. Wolnosci 404, 41-806 Zabrze

Cena oferty brutto [PLN] | 887 714,09
Jasnos¢ swiecenia projektora Typu 2 [ANSI Im] 4800
Parametry techniczne
Czas zycia lampy projektora Typu 1 [h] 4000
oferowanych projektoréw
Czas zycia lampy projektora Typu 2 [h] 5000
Okres gwarancji i rekojmi [miesiace] 60
b) OFERTA NR 2 POLIXEL Sp. z 0.0., ul. Taborowa 10, 02-699 Warszawa
Cena oferty brutto [PLN] | 710 589,70
Jasnos¢ swiecenia projektora Typu 2 [ANSI Im] 6500
Parametry techniczne
Czas zycia lampy projektora Typu 1 [h] 5000
oferowanych projektoréw
Czas zycia lampy projektora Typu 2 [h] 5000
Okres gwarancji i rekojmi [miesiace] 36

c) OFERTA NR 3 ProAUDIO-AVT Sp. z 0.0., ul. Graniczna 89A, 54-530 Wroctaw

766 242,97
Cena oferty brutto [PLN]

766 242,98%

Jasnos¢ swiecenia projektora Typu 2 [ANSI Im] 6500

Parametry techniczne .
Czas zycia lampy projektora Typu 1 [h] 4000
oferowanych projektorow
Czas zycia lampy projektora Typu 2 [h] 4000
Okres gwarancji i rekojmi [miesigce] 60

d) OFERTA NR 4 AV.NET Sieci Audiowizualne sp. z 0.0., ul. Ostrobramska 104/38, 04-

118 Warszawa

Cena oferty brutto [PLN] | 568 036,14
Parametry techniczne | Jasnos¢ swiecenia projektora Typu 2 [ANSI Im] 5400
oferowanych projektoréw Czas zycia lampy projektora Typu 1 [h] 4000
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Czas zycia lampy projektora Typu 2 [h]

4000

Okres gwarancji i rekojmi [miesigce]

60

e) OFERTA NR 5 Perfect Displays Sp. z 0.0., ul. Ku Wisle 7 lok. 60, 00-707 Warszawa
Cena oferty brutto [PLN] | 583 329,69
Jasnos¢ swiecenia projektora Typu 2 [ANSI Im] 6500
Parametry techniczne
Czas zycia lampy projektora Typu 1 [h] 4000
oferowanych projektorow
Czas zycia lampy projektora Typu 2 [h] 4000
Okres gwarancji i rekojmi [miesigce] 60
f) OFERTA NR 6 Jupiter-Integration sp. z 0.0., ul. Chmielna 85/87, 00-805 Warszawa
636 007,17
Cena oferty brutto [PLN]
631 975,23*
Jasnosc¢ swiecenia projektora Typu 2 [ANSI Im] 6500
Parametry techniczne
Czas zycia lampy projektora Typu 1 [h] 4000
oferowanych projektorow
Czas zycia lampy projektora Typu 2 [h] 4000
Okres gwarancji i rekojmi [miesigce] 36
* cena oferty po dokonaniu poprawienia omytki rachunkowe]j w ofercie
g} OFERTA NR 7 TBM Software sp. z 0.0., ul. Biatostocka 22, 03-741 Warszawa
Cena oferty brutto [PLN] | 454 462,86
Jasnos¢ swiecenia projektora Typu 2 [ANSI Im] 5400
Parametry techniczne
Czas zycia lampy projektora Typu 1 [h] 4000
oferowanych projektorow
Czas zycia lampy projektora Typu 2 [h] 4000
Okres gwarancji i rekojmi [miesigce] 60

h) OFERTA NR 8 Trias AVI sp. z 0.0., ul. Kabaretowa 21, 01-942 Warszawa

755 560,71
Cena oferty brutto [PLN]
748 003,59*
Jasnos¢ swiecenia projektora Typu 2 [ANSI Im] 6500
Parametry techniczne
Czas zycia lampy projektora Typu 1 [h] 4000
oferowanych projektorow
Czas zycia lampy projektora Typu 2 [h] 4000
Okres gwarancji i rekojmi [miesigce] 36

* cena oferty po dokonaniu poprawienia amytki rachunkowej w ofercie

8. w niniejszym postepowaniu zostata przewidziana i zastosowana procedura opisana w art. 24aa

ustawy, zgodnie z ktdrg Zamawiajacy najpierw dokonat oceny ofert, a nastepnie zbadat, czy
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Wykonawca, ktorego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu

oraz spefnia warunki udziatu w postepowaniu.

9. Streszczenie dokonanej oceny ofert przedstawia sie nastepujaco:

. SHADOK AV PERFECT DISPLAYS TBM SOFTWARE
Opis kryteriow
Piechuta Sp. K sp. z 0.0. sp. Z 0.0.
Cena oferty brutto [PLN] 30,72 46,75 60,00
Jasnosc swiecenia
projektora Typu 2 [ANSI 0,00 15,00 15,00
Parametry
Im]
techniczne
Czas zycia lampy
oferowanych 4,00 4,00 4,00
projektora Typu 1 [h]
projektorow
Czas zycia lampy
5,00 4,00 4,00
projektora Typu 2 [h]
Okres gwaranc;ji i rekojmi [miesiace] 15,00 15,00 15,00
EACZNIE SUMA PUNKTOW 54,72 84,75 98,00

10. Zamawiajgcy moze zawrze¢ umowe w sprawie zamoéwienia publicznego, zgodnie z art. 94 ust. 1

pkt 1) ustawy.

Kicrownik Dziatu Zalupiw
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